
ԷՋՄԻԱօՆԻ ՄԱՅՐ ՏԱՃԱՐԻ ՃԱՐՏԱՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆԸ ՂԱԶԱՐ 
ՓԱՐՊԵՑՈՒ ՕՐՈՔ 

ՄՈՒՐԱԴ ՀԱՍՐԱԹՅԱՆ 

Հա յ էլա Լլան եկեղեցական ճարտարապետության մեղ Հասած Հնագույն 

կառույց Էկմիածնի Մայր տաճարր, Հիմնադրվելով 1ւ կառուցվելով 301— 

303 թթ- ս- (^՝ՐԷԳՈՐ Լուսավորչի ե ս. Տրգատ 9՝ Արշակունի թագավորի 

կողմից, գարերի րնթացքում բազմիցս վերանորոգվել է ե վերակառուցվել, 

որի Հետևանքով փոփոխվել են նրա Հատակագծային ու ծավալատարածա֊ 

կա)յ ձևերր՝. 

Սայր տաճարի լո ւս ա վո ր չա չեն կառույցի Հորինվածքի վերաբերյալ 

տարբեր տեսաէլետներ կան. ե ռան ա վ բա զի լի կա (Թ. Թոր ամ ան ւ ան , Ա. Ս ա ֊ 

Հինյան՜), ուղղանկյուն, քառամույթ գմբեթավոր (Ա. Երեմյան^, Ա. Խա-

չատրյանի, խ ա չի վր ա կանգնեցված քառասյուն ամսլՀովանի (Սա. Մնա-

ցականյան)5, սկզբից եեթ կառուցվել է ներկայիս Հորինվածքով (Վ. Ռրի֊ 

գոր յ ան)6: 

Ւ տարբերություն Հայաստանի վ ա ղ միկնագարի եկեղեցիների մեծա-

մասնության, էկմիածնի Մայր տաճարի թե կառուցման, թե վերակառու-

ցումների մասին Համեմատաբար մանրամասն տեղեկություններ են Հայտ-

նում ինչսլես IV—VII գգ-, այնսլես էլ Հետագայի Հայ սլատմիչ ներր '. 

Մայր տաճարի տեղի րնտրության ե կառուցման մասին առակին տեղե-

կությունն Ագաթան գեղո սի մոտ է՛. Ս. 4՝րիգոր Լուսավորիչր «... ղնկա֊ 

ա ե ալ տեղին տանն Աստուծոյ չինեաց, ղցուցելն նմա ի տեսլեանն, զյառա-

կագոյն գրոչմեալն ի ՚ ֊ ր յ և կանգնեաց անգ զեկեղեցին ՛Ք՛րիստոսի»^'. Ագա-

թանգեղոսի «Պ ա տ մ ո ւթյ ան» այս Հատվածի աչիյարՀաբար թարգմանութ-

յունր «.. .ն չան ա կված տեղում եկեղեցի չինեց տեսիլքի մեկ իրեն ցույց 

տրվածր...»^ երկիմաստ բնույթ ունի՛. Այն կարելի է մեկնաբանել թե որ-

սլես տեղի, թե որսլես տաճարի Հորինվածքի րնտրության թելագրանք՝. 

Թ. Թ ո ր ա մ ա ն յան. Նյութեր Հա յ կա կան ճ ա ր ա ա ր ա ււլե տ ո ւթյ ան սլա ւո մ ո ւթյ ան. 
Հ. Ա, երևան, 1942, էշ 211: 

Ա . Սա Հէն յան. է^մէածնէ Ս՝ այլ7 տաճարէ սկզբնական տեսքր.— ՀՀ Պա տ մ ա-րան ա-
սիրական Հանգես», 1966, N°3, էշ 71-93: 

՝ А . Е р е м я н , Храм Рипсимэ. Ереван, 1955, с. 80. 
4 A. K h a t c h a t r i a n . Լ՛ architecture armenienne du IVе au VIе siecle. Paris, 1971, p. 

67-93. 
5 Ст. М н а ц а к а н я н . Вопросы формирования Эчмиадзинского Кафед-

рала в контексте эволюции крестовокупольных систем,— "Историко-филологи-
ческий журнал" , 1987, № 1, с. 147— 158: 

Վ. 4՝ ր է գ ո ր յ ա ն. էշմիաձնի Մայր տաճարր.— «Լրաբեր Հաս. գիս։.», 1986, Ыа7, 

էշ 77-85: 
Ա գ ա թ ա ն գ ե դ ո ս . Հայոց սլա տ մ ո ւթյ ո ւն, գլ. ՃՒ, 841, Երևան, 1983, 468՝. 

8 Նույն տեղում, էշ 469: 
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Իսկ ս. 4՝րիդոր Լուսավորեին տեսիլքում սլատկերվել էր չորս սյուների 

մի թ ե. ձգվող կամարների վրա բարձրացող գմբեթ. «Եւ ի չորեցունց սեանցն 

ի վերայ խ ա չիցն կամ արք ղարմանատեսք ի մ ի մ եան и կա սլեցան. 1ւ ի վե-

րայ այն ո ր ի կ տեսի գմբեթաձև. խ ո ր ան ա ր գ ամսլեղէն շինուած աստուածա-

կերտ ղարմանալի»յ: Սակայն սլա տ մ ի չի Հայտնած տեղ եկությ ունր տաճա-

րի կառուցման վերաբերյալ ս. Գրիգոր Լուսավորչին վերուստ տրված Հրա֊ 

Հանգի մասին, վերաբերում է միայն տեղի րնտրությանր. գա լրացուցիչ 

Հիմնավորվում է ն ա և Ագաթանգեղոսի «Պատմության» մի այլ գր վա գով. 

«Շինես^իր զտաճար ան ո ւանն Աստուծոյ ի տեղւոյն որ ցուցաւ քեզ»10'. 

Ամենաուշադրավը, սակայն, այն է, որ էջմիածնի Մ այր տաճարի 

1950-UJ 1լան թթ. սլեղումներն ի Հայտ բերեցին, որ իսկասլես, լուսավորչա-

չեն կաոույցր եղել է չորս մույթերի վրա բարձրացող գմբեթով՝. Պեղումնե-

րի ընթացքում բացվեցին IV գ. գմբեթակիր մույթերի խաչաձԼւ խարիսխ-

ն երր, Ավադ խորանի տակ ուրարտական կոթող 1ւ նախնական խ ո ր ան ր՛. 

Ենթադրյալ բա ղի լի կա յ ի Հետքերը չՀ ա յ տն ա բե ր վե ց ին. դա ն չան ա կո ւմ է, 

որ էջմիածնի Մ այր տաճարն ի и կզբան ե եղել է գմբեթավոր աշխարՀում 

ա ււա^ին գմբեթավոր ե կե ղե ց ին ըն դՀ ան ր ա սլե и 

Մայր տաճարի նախնական կառույցից սլաՀսլանվել են Հյուսիսային Լւ 

/ / / ր Լւելյ ւսն սլատերի Հատվածները, անկյուններում մ ո դո ւլյ ոնն ե ր ո վ քիվե-

րով վ1ոքբիկ ճաԼլտոնները, Հյուսիսային սլատին ս. Պողոս առաքյալին Լւ ս. 

Թե կզեին սլատկերող Հունարեն մակագրություններով երկու Հարթաքան-

դաԼլ և շրջանի մե£ ն եր գծված Հավասարաթե խաչ, թԼւերի երկու կողմում 

թռչուններ՛. Այս սլա տ կե ր աք ան դա կն եր ը քրիստոնյա Հայաստանի ք ա ն գա֊ 

ԼլագործաԼլան արվեստի վա ղա դո ւյն նմուշներից են՛. 

ՀայԼլաԼլան ճ ա ր տ ա ր ա սլե տ ո ւթյ ան սլատմության մասնագետներից շա-

տերի մոտ րնդունված Է այն տեսակետը, թե Է^միածնի Մայր տաճարը ա-

վերվել է 360-ա Լլան թվա կա ն ների ն Պարսից Շա սլուՀ II արքայի Հայաստան 

կատարած ներխուժման ժամանակ՛. Նման կարծիքի Համար Հիմք են ծառա-

յում Փավստոս Բուզանդի այն խոսքերը, որ սլարսիկները «Առնուին Լւ 

զ Վ ա ղա ր շ ա սլա տ քաղաք, քանդեին բրէին զքաղաքն ի Հիմնաց տ ա սլա֊ 

լէին... Ընդ ամենայն քաղաքս ոչ թողին ամենայն շինած, զի ամենայն 

տ ա սլա լէ ին, ք ա կե ա լ քա նդէին» : 

Ենթադրվում է, որ էջմէածնէ Մայր տաճարն ա յ դ ավերածություննե-

րից Հետո ն ո ր ո դե լ է ս. Ներսես Ա Մ հեր ( 3 5 3 - 3 7 3 ) : Ն ա, ըստ Փ ա վս տ ո и 

Բուղան դի, վերանորոգել է Հա յա и տ ան ի սլատերազմից ավերված բոլոր ե-

Լլե դե ց ին ե ր ը՝^'. IV դ. վերջում, V դ. սկզբում է^միածնի Մայր տաճարի վե-

րանորոգման մասին տեղեկություն կա Ագաթանգեղոսի «Պատմության» 

Փարիզի ազգային գրադարանում սլաՀվող ձե ռա դր ի Հիշատակարանում, 

1254 թ. Եղնիկ Երեցի կողմից գրված Հայ կաթողիկոսների ժամանակա-

գրությունում, րստ որի ս. ԱաՀակ Ա ՊարթԼւր (388—439) «...նորոդեաց 

Նույն տեղում, դլ. ՃԲ, 737, էշ 418: 
10 Նույն աեղում, գլ. ՃԲ, 755, է£ 424: 

Փ ա վ и ա ո и ք՝ ո ւ զ ա Ն գ. Հայոց սլա տ մ ո ւթյ ո ւն. դդր ՛Լ՝, գլ• ԾԵ, ԵրԼւան, 
1947, էշ 236: 

Նույն աեղում, էշ 236: 
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զտուն Աստուծոյ այ սինքն զսուրբ եկեղեցին: Զի Մեծին Գրիգորի եդեալ 

էր զՀիմն զայն, որսլէս և. ցուցեալ էր տեսլեանն երեւեցելոյ».' Եզնիկ Երեցի 

ժա մ ան ա կա գր ո ւթյ ո ւն ր որսլես Հավելված տ պա գրված է Սամուել Անեո ու 

«Պատմության» Հրատարակության վերջում13, ե ճարտարապետության 

սլատմությանր նվիրված մի չարք ուսումնասիրություններում այն վե-

րագրվել է Անեցուն: 

" 1 ЩII 
ա 

ԷՋՄԻԱԾՆԻ ՄԱՅՐ ՏԱՃԱՐ. Ա - այժմյան հատակագիծը, 
Բ - հատակագիծը 484 թ. վերակառուցումից հետո, Գ - լուսավորչաշեն 

կառույցի գմբեթակիր մույթը, Դ - հնագույն պատկերաքանդակները 

Մինչև V գ. վերՀր մի ակ Հավաստի տ ե զե կո ւթյ ո ւնն էկմիածնի Մ այր 

տաճարի մասին, այն էլ սկզբունքային ե չա տ կարեոր սլա տ կան ո ւ մ է 

1^ազար Փարսլեցուն՝. Ոչ միայն իրադարձությունների ժամանակակից, 

այլԼւ ա կան ա տ ե и, մ ա սն ա կի ց, էկմիածնի վան ա Հ ա յ ր սլա տ մ ի չր Հայտնում է 

484- թ. Մայր տաճարի Հիմնովին վերակառուցման մասին, որն իրականաց-

րել է Հայաստանի կառավարիչ ՎաՀան Մ ամիկոնյանր սլա ր и ի ց գեմ 

մզված ազատագրական սլայքարի Հակոզ ավարտից Հետո՛. Ի շիւ ան ր «...կա֊ 

Սամուէլի ք ա Հ ան ա յ է Անեցւոյ Հավաքմունք ի դրոց սլատմագրաը. Վա ղա ր չա սլա տ, 
1893, էշ 267: 
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տարեր զ и ո վ որ ա կան ուխտս 1ւ զպատարագս ի սուրբ ե կե ղե ցւոջն Կ ա թո ղի-

կէի, Գ ՚ ՚ Ր Հիմնարկեալ նորոգեաց մեծապայծառ չք ե ղ ո ւթեա մբ զՀնացեալ 

ղործ նախնեազն իւրոյ»11'. Ցավոք, Փար սլե էյին վերակառուցումից Հետո 

Մայր տաճարի ստացած ճարտարապետական կեր սլա րի մասին ոէինէ չի ա-

սում: Ա՛յդ Հարցն ուսումնասիրողների մոտ տարբեր տեսա կետն եր կան Լւ 

Հետաքրքրական Է, որ Փարսլեցու վերր նչված խոսքերն ամենատարբեր 

կ եր սլո վ, նույնիսկ տրամագծորեն ՀակառաԼլ են մեկնաբան վում ճար տ ար ա ֊ 

սլե տ ո ւթյ ան Հայ պատմաբանների կողմից՛. Այսսլես, օրինակ, Թ. Թորամ ան֊ 

յ ա ն ր (որին Համ ակարծիք Է Ա. ՍաՀինյանր) Համարում Է, որ, րստ Փա ր պե-

ցու տեղեկության, ՎաՀան Մամիկոնյանր «Հին շենքն ամբողջովին քան֊ 

ղելով Հիմեն ի վեր վերաշինել Է» Լւ «Հիմնարկեալ նորոգեաց»-ր Համազոր 

կ ն որր Լլառուցելուն»1 J: Ւսկ Վ. Գր ի գորյ ան ը գտնում Է, որ «զՀնացեալ 

գործ ն ախ ն ե ա ցն » վերանորոգումը վերաբերում Է ե կե ղե ց ի-Հ ա и տ ա տ ո ւթյ ա-

նր, Հենզ տեքստում նշված ո ւխ տ ին ու պա տ ա ր ա գին, ե ոչ թե եկեղեցի 

Լլա ռո ւյ ց ին1'՝. ՀԼյ տ ա զո տ ո զն երի մեծ մասր գտն ո ւմ Է, որ V գ. վերակառու-

ցումից Հետո Էջմիածնի Մայր տաճարր ստացել Է իր այժմյան Հատակա-

գծային ու ծա վա լա տ ա ր ա ծա Լլան Հորինվածքը ե տաճարի Հյուսիսային, 

Հարավային ու ար ևելյ ան ճակատների ներսից կի и ա շր^ան ա ձև., Գ[,սից 

բազմանիստ խորանները Հ ա վելվել են ՎաՀան Մ ամիկոնյանի կողմից՛. Սա 

ՀաւԷանաԼլան տեսաԼլետ Է, որովՀետե խորաններն, իրոք, Հավելման արգ-

յունք են գա երևում Է տեղում (որոշ խորաններ Լլիսով Էաւի ծածկել են 

նախնաԼլան կառույցի լուսամուտների ե ր ե и ա Լլա լն ե ր ը)'. ՎերաԼլառուցումից 

Հետո Էջմիածնի Մայր տաճարր գարձել կ քառակուսուն մոտ ուղղանկյուն 

քլաՀլիճ (22,55x20,72 մ ներքին չափերով), որն ար ևմ այ ան, Հարավային ու 

Հյուսիսա լին Լլողմերում ունի արտաքուստ շեշտված խորաններ, իսկ 

արևելյան գր սի ց ե ռան ի и տ Ավագ խորանի երկու կողմում կան մեԼլական 

ավանղատուն'. ԱղոթասրաՀի կենտրոնում, չորս ՀաստաՀեղույս մույթերի 

վրա ^գվոՂ Լլա մ արն երր կրում են տաճարի գմբեթը՛. 

Ղ^աղար Փարսլեցու մոտ կա երկու տեղեկություն ևս. տաճարի մինչ վե-

րակառուցումն ունեցած վիճակի, ինչպես նաև շենքի ծածկի բնույթի վե-

րաբերյալ՛. Ղրան ք գտնվում են ոչ թե «Պատմության» տեքստում, այլ եր-

Լլի Առածաբանում և «Թուղթ առ ՎաՀան Մամիկոնյան» նամակում՛. Այս-

սլես, օրինակ, V գ. վերջին քառորգում Մայր տաճարի խարխուլ վիճաԼլը, 

որով պայմանավորվել Է գրա վե ր ա Լլա ռո ւց ո ւմ ր, Հաստատվում Է պա տ մ ի չի 

Հետևյալ խոսքերով, «և միանգամ և երԼլիցս ջարգեցավ բոլոր կաՀն յ ա ն ֊ 

Հաստատութենէ շինուածոյն . . .»17'. 

Ավելի Լլարևոր է պատմիչի տեղեկությունը Մայր տաճարի ծածկի մ ա ֊ 

սին՛. «Պ ա տ մ ո ւթյ ան» առաջաբանում նա վշտով նշում է, որ էջմիածնի 

Մայրավանքի Հետագեմ, ապիկար մարգիԼլ, նախանձից գրգված, որոշելով 

վրեժխնգիր լի՛նել Փարսլեցուն, ՀրգեՀել են տաճարի վւայտե ծածկը. «Պա֊ 

14 7.ազար Փ ա ր սլ ե д ի. ՊաամոսթիսՆ Հայոց, գլ. ՋԶ, Թիֆլիս, 1908, ԷՀ 345-
346: 

15 Թ. Թ ո ր ա մ ա ն յ ա ն. նչվ. աշխ., Հ. Բ, 1948, ££ 61: 

;; վ- գ ր /՛ գ " ր յ - ՆւՎ• աւՒ ՛ էէ 8 0 : 

Ղ, ա ղ ա ր Փ ա ր սլ ե ց ի. նշւէ. աշխ., Էջ 426-' 



270 էջմիածնի Մայր տաճարի ճարտարապետությունը Ղ. Փարպեցու օրոք 

տաՀեաց նմա կրել տրտմութիւն ի վայրասլար մարդկանց, զի ի Հրոյ վնա-

սեալ փայտակերտն եկեղեցվոյ ն»1Տ՝. V դ., Փ ա ր սլե ց ո լ օրոք, Մայր ա աճա ր ր 

վւայտածածկ լինելու մասին նշում է նաԼւ Սերեոսր VII գ. Կ ո մ ի տ ա и Ա Ա ղ ֊ 

ցեցի կա թ ո ղի կո и ր (615—328) «... վեր ա ցոյ д ե զփայտայարկս որ րոյ Կաթոլ-

ղիկէին, ն ո ր ո դե ա ց ե զխախուտ որմոյն. շինեաց զքարայարկսն»1^: Բայց 

սլա տ մի չ կաթողիկոս ՀովՀաննես Ե Ղր ա սխ ան ա կեր տ ցին (898—929) փայտե 

ծածկի փոխարեն վւայտե «դմրեթ» է նշում, րստ նրա Կոմիտասր «...քա-

կեալ սորա զվւայտայարկ գմրէթ սրրոյ Կաթուղի կէին, որ ի Վաղարշապատ 

քաղաքի շի^՚է զնա դեղեցկայարմար և. չ ք աղ ատես կոփածոյ քարամրք»՜°: 

X դ • այս տեղ եկությունր Հիմք է ծառայել Հայ ե օտար, Հայկական ճար-

տարապետության պատմությամբ զբաղվող Համարյա բոլոր մասնագետնե-

րի Համար այն կարծիքր Հայտնելու, որ Վա Հ ան Մամիկոնյանի վերակա-

ռուցումից Հետո էկմիածնի Մայր տաճարր փայտե գմբեթ է ունեցել՛. Մեր 

կարծիքով այդպիսի տեսակետի Համար բավարար Հիմք չկա. Աեբեոսր, որր 

բա վա կան որոշակի նշում է, թե ինչ վերանորոգեց Կոմիտասր, չի Հի շ ատա-

կում գմբեթր, որն ան կա и կած եղել է քարաշեն, խ որ ան ար դա ձ Լւ, ինչպես ե 

այդ տարիներին կառուցված Տեկորի и. и արդիս վկայարանի գմբեթր ՛. 

Վաղար Փարպեցու օրոք Լւ նրա մասնակցությամբ կատարված վերակա-

ռուցումից Հետո էկմի ա ծնի Մ ա J ր տաճարի այս Հ որին վածք ր VII դ. Հա-

յաստանում կրկնվեց Բա դա ր ան ի Ա. Թե ո դո ր ո и եկեղեցում (624—631) ե 

Բյուզանդիայի միկոցով տարածվեց Եվրոպայում, նախատիպ դառնալով 

Կ ո и տ ան դն ո ւպոլսի Նեա (IX դ.), Ֆրանսիայում Օռլեանի Ժերմինյի դե 

Պրե (806—811, ճարտարապետն է Հայազգի Օդո լր Մեսսենր), Ւտալիա-

յում Միլա նի Սան-Ս ատիրո ( 8 6 8 - 8 8 8 ) , Հ ունաստանում Ա թո и լեռան 

վանքերի ե Լլ ե ղ ե ց ի)/ երի Համար՛. Եվ էկմիածնի Մայր տաճարի խաչաձե-

կենտրոնագմբեթ, քառամույթ, քառախորան այս Հորինվածքր եղավ Հայ-

կական եԼլեղեցաԼլան ճարտարապետության մեծ ա վան դր ողկ քրիստոնեա-

կան մշակույթում՛. 

АРХИТЕКТУРА ЭЧМИАДЗИНСКОГО КАФЕДРАЛЬНОГО СОБОРА 
ПРИ ЛАЗАРЕ ПАРПЕЦИ 

МУР АД АСРАТЯН 

Р е з ю м е 

Древнейшим дошедшим до нас купольным памятником в Армении является 
Эчмиадзинский кафедральный собор, построенный, согласно историкам, в 
301 —303 гг. царем Трдатом III и Григорием Просветителем. Пострадавший пос-

18 Նույն տեղում, էշ 407: 
19 Պատմութիւն Սեբէոսի եպիսկոպոսի ի Հերակլն. գլ. ՒԵ, Թիֆլիս, 1913, էշ 142: 

ՅովՀաննու 1լա թ ո ղէ 1լո и է Ղ՚ր ա и էյ ան ա 1լե ր տ д լոյ Պատմութիւն Հայոց. Թէֆլէս, 1912, 
75: 



271 է ջ մ ի ա ծ ն ի Մայր տ ա ճ ա ր ի ճ ա ր տ ա ր ա պ ե տ ո ւ թ յ ո ւ ն ը Ղ. Փ ա ր պ ե ց ո լ օ ր ո ք 

ле нашествия персов собор был восстановлен, по свидетельству историка V в. 
Лазаря Парбеци, правителем Армении Вааном Мамиконяном в 484 г. В основу 
плана собора была положена его нынешняя форма — равнокрылый крест, вы-
раженный в организации как внутреннего пространства, так и наружных масс. 
Гениальное объединение зодчим двух тем центрально-купольной композиции — 
квадратного плана с куполом на четырех свободных опорах и крестообразного 
плана — предвосхищает в Эчмиадзинском соборе воплощение этой идеи в соз-
данных позднее подобных памятниках не только в Армении, но и за ее преде-
лами. 

THE ARCHITECTURE OF THE ECHMIADZIN CATHEDRAL IN THE TIME OF 

L A Z A R U S P A R P E T S I 

MURAD HASRATYAN 

S u m m a r y 

The Echmiadzin Cathedral, built according to historical records, in 301-303 by King Trdat III 
and St. Gregory the Illuminator is Armenia's oldest domed structure that has come down to our 
days. Damaged in a Persian invasion, according to Lazarus Parbetsi, the 5th century historian, the 
Cathedral was restored by Vahan Mamikonian, the ruler of Armenia, in 484. The Cathedral's 
present form - a Greek cross manifested in both its interior lay - out and exterior - formed the 
basis of the Cathedral's plan no later than the 5th century. The architect combined the two lines of 
the central dome composition ֊ a square plan with a dome supported on four freestanding pillars 
and a cross plan. This approach predetermined the Echmiadzin Cathedral's role as a precursor of 
similar structures that were to be built both in Armenia and far beyond. 


